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Under den personlige friheds fane
Af professor, dr. med. Peter Norsk, hovedbestyrelsesmedlem (K)

Om forfatteren

Peter Norsk (f. 1953) er dr. med. og professor ved Kgbenhavns Universitet.
Medlem af hovedbestyrelse © Det Konservative Folkeparti 1980-83, 1988-89 samt

wgen fra 2002 og frem.

Det sker ikke sa sjeeldent, at jeg som konservativ hovedbestyrelsesmedlem konfronteres med,
at Det Konservative Folkeparti hgrer fortiden til, og at partiet derfor ikke har en politik, som
tiltaler de unge. Mange opfatter nemlig konservatisme som noget gammeldags, der har at gore
med begreberne Gud, Konge og Feedreland og noget, som ligner Dansk Folkepartis politik.
Derfor tror mange, at vi konservative ikke har den store fremtid for os.

Intet kan veere mere forkert. Den moderne konservatisme blev grundlagt i 1916 med dan-
nelsen af Det Konservative Folkeparti, hvor den gammeldags nationalkonservatisme blev lagt i
graven. Siden da har konservatismen koncentreret sig om forsvaret for den personlige frihed og
det personlige ansvar over for den efterhanden altfavnende statsmagt, og i de sidste ar har det
Konservative Folkeparti endvidere udviklet en politik, som giver klart udtryk for en globalistisk,
frihedsorienteret og fremadrettet kurs.

Hvad er sa den moderne konservatisme, og hvilke vaerdier bygger den pa? Konservatisme
kommer af ordet konservere - at bevare. Konservatismens mal er fgrst og fremmest at bevare to
ting: Den personlige frihed og det personlige ansvar. Det begyndte i 1915, hvor grundloven blev
@ndret og den lige og almindelige valgret gennemfgrt. I den forbindelse omdannedes partiet
Hgjre til Det Konservative Folkeparti, hvormed den moderne konservatisme blev grundlagt.
Nogle af dens principper fremgar af folgende afsnit, som blev vedtaget i forbindelse med dan-
nelsen af partiet:

Den sterkt udvidede valgret kan blive en fare for samfundets rolige udvikling og
en trussel mod selvhjelps- og selvstendighedsdrift, det private initiativ og den per-
sonlige ansvarsfolelse, ved at abne mulighed for Socialdemokratiets og radikalismens
hensynslgse fremtrengen. Derfor bor al sund konservatisme i vort samfund iscer
samles til veern og stotte for mellemstanden i by og pd land, sa vist som det forst og
fremmest er pa denne klasses samfunds- og kulturarbejde, det moderne Danmark er

bygget op.
Derefter kommer en meget vigtig seetning:

Denne samling bor ske under den personlige friheds fane - og det er da denne,
Det Konservative Folkeparti vil rejse som bannermeerke 1 vort folk.

Den personlige friheds fane har veeret ledetraden for konservatismen siden 1915 og er det
stadig. Hver gang Socialdemokrater, radikale og andre - fx Dansk Folkeparti eller SF - fremsaet-
ter lovforslag, som i godhedens navn vil udvide den offentlige forsgrgelse, star vi konservative
vagt om den personlige frihed. Det har vi gjort lige siden partiets dannelse i 1915, og det gor
vi stadig.

Konservatisme er saledes at veerne om den personlige frihed ved at skabe den rette balance
mellem stat og individ. Hvis staten er for lille som i et liberalistisk samfund, vil anarkiet
dominere og de steerke tiltage sig frihed pa bekostning af de svage, og hvis staten er for stor
som under socialisme, vil friheden vare en illusion for alle. Kunsten er sa at opna den storst
mulige grad af frihed for flest mulige borgere ved at finde den rette balance imellem de to
ekstremer. Det er dét, som er konservatismens mal.



Det er grunden til, at Det Konservative Folkeparti i forste halvdel af forrige arhundrede gik
ind for en udvidelse af staten med ggede skatter til folge. Dengang i 1930erne, hvor skattepro-
centen var omkring 14, og vi havde en slags minimalstat, var der nemlig brug for en udvidelse
af offentlig virksomhed til at bekseempe den sociale ngd, udbygge infrastrukturen og sikre en
dynamisk udvikling af samfundet. Vi konservative har saledes deltaget aktivt i opbygningen af
det danske velfzerdssamfund selv om det i forrige arhundrede betod en stgrre stat og hgjere
skatter, men vi har altid gjort det med dét meget vaesentlige for ¢gje: At bevare den personlige
frihed og det personlige ansvar.

I forhold til dengang er vii en helt anden situation i dag med en alt for stor stat og for lidt
personlig frihed. I et samfund, hvor over halvdelen af en arbejdsindkomst konfiskeres gennem
beskatning, og hvor den offentlige sektor pr. indbygger er en af de stgrste i verden, er det
konservatisme at begraense statens magt. Det kommer derfor helt an pa udgangspunktet, om
man som konservativ vil udvide eller begraense offentlig virksomhed.

Poul Schliiter var som formand for Det Konservative Folkeparti om nogen bannerfgrer for
den personlige frihed. I erkendelse af at statens voksende magt over den enkelte allerede dengang
burde begraenses, sagde han i 1975 pa Det Konservative Folkepartis landsrad:

Det offentliges magt er for stor. Nu skal vi en anden vej for at fa den naturlige
balance, som mennesker har lyst til at vedkende sig. Det storste sociale problem 1
Danmark nu er nemlig, at folk med almindelige indtegter betaler for meget @ skat.
Sa lad os sige det og arbejde for at fa det endret.

Det interessante er, at den offentlige sektors stgrrelse dengang var under halvdelen af, hvad den
er i dag, og skatterne tilsvarende lavere. Hvis det derfor dengang var rigtigt at begraense det
offentliges virke og lette skatterne, er det selvfglgelig for os konservative endnu mere rigtigt i
dag.

Derfor har Det Konservative Folkeparti i den nuvaerende VK-regering siden 2001 veeret den
kraftigste fortaler for skattelettelser og for en mere effektiv offentlig sektor. Det har fort til
de storste skattelettelser nogensinde siden 1974 og til en kommunalreform, som vil smidigggre
offentlig virksomhed. Pa disse punkter er det Konservative Folkeparti i ngje overensstemmelse
med sit historiske grundlag, hvor partiet siden 1916 altid har arbejdet for at holde skatterne i
ave og for en effektiv og ikke for stor offentlig sektor.

Konservatismens kerne er saledes at beskytte den personlige frihed og den enkeltes disposi-
tionsret over egne indtjente midler, men den er selviglgelig langt mere end det. Konservatismen
tror pa individet og tager udgangspunkt i det enkelte menneskes veerdighed og ukraenkelighed.
Derfor bgr et individ bedgmmes pa sine handlinger og personlighed og ikke pa den gruppe, det
tilfaeldigt matte tilhgre.

Her er den moderne konservatisme pa kollisionskurs med nutidige nationalister som Sgren
Krarup, Jesper Langballe og Dansk Folkeparti. Hvor de bedgmmer den enkelte pa geografisk
oprindelse, etnisk baggrund og religion og taler om “dem” og “os”, sa ggr den moderne konser-
vatisme det modsatte og tager udgangspunkt i individet.

Som konservative er vi nemlig i opposition til bevaegelser af politisk, nationalistisk eller
religigs art, som betragter mennesket i grupper og kollektive tilhgrsforhold. Historien har nem-
lig vist, at socialisme, fascisme, nationalisme og religigs fanatisme, som bygger pa fremme af
gruppeinteresser pa bekostning af andre, forer til ulykker for menneskeheden. Hvis den enkelte
pa forhand dgmmes pa social status, etnisk oprindelse, kgn, religion eller andet og ikke pa
personlighed og handlinger fgrer dette uvaegerligt til det ufrie, totaliteere samfund.

Dansk Folkeparti har dét tilfzelles med socialisterne, at de tager udgangspunkt i kollektive
tilhgrsforhold og betragter samfundet som opdelt i forskellige interessegrupper. Fx udger “de
gamle” en gruppe, som skal tilgodeses med en aldrecheck, og alle indvandrere med muslimsk
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baggrund daemoniseres til fjender af demokratiet. Her skelner Dansk Folkeparti ikke mellem
individer, sadan som vi konservative ggr.

Sgren Krarup har i adskillige tidligere indleeg pastaet, at konservatisme er anti-idealisme,
og at globalisme er i strid med konservativ tankegang. Det forholder sig helt modsat.

Konservatisme er idealisme, for konservatismens mal er at udbrede de vestlige demokratiske
frihedsidealer og menneskerettighederne til flest mulige. Den konservative er ikke tilfreds med,
at kun vi i Danmark nyder godt af demokrati og frihed.

Det er derfor, at Det Konservative Folkeparti kaeder menneskerettigheder og udviklingshjaelp
sammen og foler et socialt ansvar over for de fattige i U-landene. Det er derfor, at vi konservative
stgttede befrielsen af Afghanistan og Irak. Det er derfor, at moderne konservative er ubetingede
tilhaengere af EU og ikke pa forhand afviser Tyrkiets optagelse. Det er derfor, at vi konservative
altid har veeret tilheengere af NATO og for et ubrydeligt venskab med USA, for vi konservative
er nemlig globalister.

I en verden, hvor menneskers naere relationer ikke laengere er geografisk bestemte, fordi man
ved et klik pa computeren kan komme i kontakt med mennesker pa den anden side af jorden
lige praecis, nar man selv gnsker det, angar verdens sociale ngd og elendighed os alle sammen.
Venskaber, forhold og relationer opstar hele tiden pa tveaers af graenser, lande og kulturer alene af
den grund, at det er teknisk muligt. Nar det er realiteternes verden, ma og skal konservatismen
vaere global.

Konservatismen er derfor frihedselskende, idealistisk og global. Vi konservative udviser re-
spekt for alle uanset religion, hudfarve, kultur og etnisk baggrund. Det afggrende er, hvordan
det enkelte individ er og opforer sig, og ikke hvor det kommer fra. Heri er der en afggrende
forskel til Sgren Krarup og Dansk Folkeparti. Vi vil fremtiden - de vil fortiden.

Et eksempel pa forskellen mellem den nutidige moderne konservatisme og den gammeldags
nationalisme, sadan som den praktiseres af Dansk Folkeparti, er liberaliseringen af navneloven.
Da konservatismens kerne er at forsvare den personlige frihed og give den enkelte stgrst mulig
valgfrihed inden for rammerne af ikke at antaste andres frihed, var en liberalisering af navneloven
for et par ar siden selvfglgelig i overenstemmelse med moderne konservatisme. Her i ar 2008
tiltror vi konservative nemlig den enkelte s meget dgmmekraft, at valg af navn bgr vaere en
personlig sag. Da Dansk Folkepartis konservatisme er fra for 1915, var dette parti selviglgelig
imod, at man selv skal kunne bestemme sit eget navn. Denne patriakalske, totaliteere og funda-
mentalistiske tankegang er derfor i direkte modstrid med moderne konservatisme, for som det
lod pa det forste konservative landsrad den 22. februar 1916:

Denne samling bor ske under den personlige friheds fane - og det er da denne,
Det Konservative Folkeparti vil rejse som bannermeerke 1 vort folk.

Den personlige friheds fane er stadig ledetraden for den moderne konservatisme og Det
Konservative Folkeparti.



